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UN COPISTA PARA AGRANDAR AL HEROE
Y EI.ABORAR I.A .LENGUA:
IVARIANTES LINGUISTICAS EN EL
«COMPENDIO HISTORIAL» DE ALMEIL.A"

LOLA PONS RODRIGUEZ
(Universidad de Sevilla)

Para Inés,
para Alvaro,

que me ensenaron sobre variantes

N DETALLE QUIZA MENOR EN SU PRODUCCION, PERO EL QUE LO HA
llevado a ser citado entre los estudiosos de la literatura espafiola
quinientista, es que al escribir su obra historiografica en forma
de suma, el llamado Compendio historial, el murciano Rodriguez de Almela
volco en el siglo Xv una historia sobre cierto abad que se enfrento con el
caudillo arabe Almanzor en un episodio novelesco que incluye a un nifio
abandonado en un cesto, la resurreccion de cientos de feligreses y otros
ingredientes de la ficcion mas afiladamente gustosa para el lector avido

" Este trabajo se incluye dentro de los resultados del proyecto Historia15 dirigido
desde la Universidad de Sevilla y dedicado a editar y estudiar lingtifsticamente textos y
traducciones cuatrocentistas. Este trabajo se incluye dentro de los resultados del proyecto
del Ministerio de Ciencia e Innovacién «lLa escritura elaborada en espafiol de la Baja
Edad Media al siglo xvi» PID2020-113146GB-100 que codirijo desde la Universidad
de Sevilla.
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de prodigios. Que Menéndez Pidal [1903] apostara por situar a esa historia
en la linea de un material épico nunca documentado pero posiblemente
cantado en la peninsula, y que situara a Almela como el feliz eslabén
entre el cantar épico perdido y la tradiciéon impresa que popularizé el
episodio en el siglo xv1 hizo que esa pequefia parte de la obra de Almela
fuera leida con detenimiento, estudiada y editada. Estas paginas miran a
la historia textual del Compendio de Almela mas alla del episodio del abad
para buscar en las variantes de dos de sus testimonios hechos lingtifsticos
de interés que nos ilustran sobre el valor de las refacciones y moderniza-
ciones lingtiisticas para reconstruir la historia de la lengua y la evolucién
de los ideales de elaboracion lingtistica de las tradiciones discursivas que
circulan en un periodo.

1. ALMELA, HISTORIADOR MAS ALLA DEL ABAD

1.1. Vida y escritura

Oriundo de Murcia (alli nacié en 1426) pero de ascendencia gallega
y formado en Burgos en la servidumbre a Alfonso de Cartagena, Diego
Rodriguez de Almela habia de iniciar bajo la proteccion del citado obispo
«una discreta carrera cortesana [...] y eclesiastica» [Gémez Redondo 2012, 167].
Con los vértices de cortesania, diplomacia y escrituralidad comunes en
la segunda mitad del xv, la biograffa de Rodriguez de Almela responde a
un modelo que, sin ser comun, empieza a NO ser extraflo en su tiempo:
en ella conviven el ejercicio religioso, la vivencia italiana y la experiencia
militar. Sabemos que fue ordenado sacerdote en 1451 y que ejercié como
arcipreste de Val de Santibafez, arcipreste de Rio de Urbel y canénigo de
Cartagena; ello no obstaculiz6 que viajara a Italia, donde estuvo en contacto
con Alfonso de Palencia y Rodrigo Sanchez de Arévalo; por otra parte,
se postula una posible participaciéon de Almela en el cerco de Granada,
lo que lo harfa relacionarse con los Reyes Catdlicos. Sobre ese panorama
vital tan representativo del siglo xv, Almela no deja de cultivar la escritura
de tipo historiografico y tratadistico, en buena parte encargada, inspirada
o ayudada por el obispo Cartagena o hecha con sus materiales. Su obra
primera, juvenil, fue el Valerio de las estorias escoldsticas e de Espasa; le siguen
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una Compilacion de los milagros de Santiago, con cinco cartas incluidas donde
se dirige a grandes personajes de su tiempo para hablar de Espafia o la
guerra contra los arabes; salen de su pluma también las Batallas campales,
el Tratado de la guerra sobre los oficios de la caballeria, un Tratado a Diego
de Carvajal, otro Tratado sobre la legitimidad de que las mujeres hereden los reinos,
una obra sobre la historia de los reyes de Portugal asi como diversas cartas
literarias dirigidas a personajes de su tiempo. Su produccion, como vemos,
no fue escasa, y a las obras mencionadas ha de afiadirse una mas, la que
nos ocupara aqui: el Compendio historial, una recopilacién de la historia de
Espafia que parte del diluvio universal y llega al reinado de Enrique IV.

El Compendio de Almela es una mas de la genealogia de crénicas gene-
rales que derivan directa o indirectamente del ejemplo historiografico
alfonsi, una suma historiografica, redactada ya en las postrimerias de la
mejor época de este género que presenta una «historia de historiadores»
[Armenteros Lizana 2000, 46] hecha con los materiales de cronicas prece-
dentes. Si bien Almela cita varias de sus fuentes, parece declarar solo los
autores de historiografia latina que ha utilizado (Lucas de Tuy, Jiménez
de Rada, Alfonso de Cartagena), aunque, como Menéndez Pidal [1903]
mostro, parece que se basé también en la segunda redaccién de la Cronica
de 1344, la del Moro Rasis y las de Ayala. Sobre esos materiales previos,
Almela construye una crénica en la que inserta capitulos originales (por
ejemplo, los que se incorporan constantemente con titulo Sobre los pontifices
y emperadores que en el tiempo del rey...) y se incluyen comentarios a algunos
hechos. Tales materiales propios dan a la obra una impronta coherente
con el resto de la produccion de Almela.

1.2. Circnlacion y edicion de la obra de Almela

De como circuld y cuanto fue leida la obra de Rodriguez de Almela
en su tiempo podemos hacernos una idea a partir de los manuscritos e
impresos antiguos que se nos han conservado. El texto almeliano mas
conocido pudo ser su Compilacion de las batallas campales, de la que nos
quedan once manuscritos (aunque alguno de ellos es muy reciente) y que
conoci6 la imprenta, pues se conserva un incunable de 1487. También se
imprimio varias veces en los térculos del xvi el Valerio, que se preserva en
siete manuscritos, cifra similar a la que ofrece el Compendio historial que, en
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cambio, nunca se imprimié. En menor nimero de testimonios se guarda
el resto de su produccion, alguna legada solo en una copia.

De c6mo circula y puede ser leida la obra de Rodriguez de Almela hoy
podemos saber a partir del repertorio de ediciones modernas que se han
hecho, y estas no son muchas. En efecto, el lector que modernamente se
quisiera acercar a la obra de Almela hallarfa una disponibilidad desigual,
ya que algunas de sus obras siguen inéditas y de otras hay pocas edicio-
nes o incompletas. La Compilacion de los milagros de Santiago fue editada por
Juan Torres Fontes (1940), las Cartas pueden consultarse en la edicion de
David Mackenzie (1980); la Compilacion de las batallas campales 'y el 1 alerio,
por su parte, se encuentran disponibles a través de varias vias paralelas:
han conocido ediciones facsimilares (los incunables murcianos de 1487
de la Compilacion y el Valerio se reprodujeron, respectivamente, en 1963 y
1994); ambas obras fueron transcritas en 1992 (junto con dos cartas) por
el Hispanic Seminar of Medieval Studies de Madison e incorporadas a
ADMYTE 1 y ADMYTE 2y al Corpus del espariol de Mark Davies. A CORDE, desde
la transcripcion de Madison se volco la Compilacion de las batallas campales.

Pero en cambio, para el Compendio historial, la situacion es poco menos
paraddjica. Obra muy extensa, de mas de 600 capitulos, no ha conocido
hasta el momento ninguna edicién completa; y una parte de ella, la corres-
pondiente a la etapa primera de la historia narrada, permanece inédita. En
cambio, uno de sus episodios, el del abad Montemayor en su lucha contra
los musulmanes, incluido en la parte de la historia dedicada al rey Juan I,
ha sido editado de manera separada en tres ocasiones: en dos ediciones
de Menéndez Pidal [1903, 1-17 y 1934, 183-196] y como apéndice a la edicion
realizada por Victor Infantes y Ana M.* Martinez Pereira [2012, 217-224] de
los impresos quinientistas de la historia del abad de Montemayor'. Para una
parte del resto de los capitulos contamos con la ediciéon de Concepcion
Armenteros Lizana [2000], resultado de su tesis doctoral, que ofrece el
Compendio desde el capitulo que empieza en Fernando III el Santo y hasta

1. Ademas de estas tres ediciones, ha de darse la referencia de una cuarta, realizada
por Diaz Plaja 1958, 415-429 que reproduce la edicién de Pidal. Por otra parte, la historia
ha sido adaptada en la obra de José Matfa Metino Leyendas espariolas de todos los tiempos,
publicada en Siruela en 2010. David Mackenzie, que edit6 las Cartas de Almela, aviso
de que preparaba una edicién del Compendio que nunca llegé a publicarse.
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el final, 14622 Estd inédita, en fin, toda la parte del sumario que precede
a la biografia del rey santo, nada menos que 495 capitulos.

Que este Compendio incluyera la historia del abad don Juan de Monte-
mayor fue una decision autorial que, a la postre, ha ocasionado esta curiosa
paradoja editorial. ;Por qué ese desequilibrio y en qué sentido es necesaria
una nueva edicion, la primera completa, de este sumario de Rodriguez
de Almela? En las paginas que siguen ofrezco una versién actualizada
del estado textual en que se encuentra el Compendio e ilustraré las fértiles
posibilidades de trabajo lingtistico que esta obra presenta a partir del
analisis de las variantes lingiifsticas salidas de la colacién de varios de sus
capitulos entre dos de los manuscritos en que se nos ha conservado la obra.

2. ESTADO TEXTUAL DEL COMPENDIO HISTORIAL

2.1. Manuscritos y ediciones

El Compendio historial fue compuesto en el tltimo cuarto del siglo xv°
y se nos ha transmitido de forma exclusivamente manuscrita a través de

2. Larazon de que la editora se decante por editar de Fernando 111 en adelante es,
en sus palabras, el «intento de aportar algunos datos mas, que puedan contribuit a desen-
marafiar el embrollo del que hablaba Menéndez Pidal, cuando se refetia a la ampliacion
del Toledano, en su estudio sobte Las [si] Crénicas Generales» (Armenteros Lizana
2000, 15). La edicién de Armenteros incluye una introduccién que expone de forma
resumida la aportacién a la historiografia peninsular de autores como Lucas de Tuy,
Jiménez de Rada, Alfonso X el Sabio, don Juan Manuel, Pero Lépez de Ayala, Pablo de
Santa Matfa, Diego de Valera, etc., y una lista de capitulos «originales» de Almela y no
sacados de fuente expresa alguna, asf como de «noticias originales» que no se inclufan en
otras cronicas, separadas por reinos y «sucesos telatados de forma diferente» o «noticias
contradictorias». La obra refleja un interés mas de medievalista que de historiadora de la
lengua o la literatura, si bien incluye un completo «estudio codicologico y paleografico»
del manuscrito 1979. Cf. Gonzalez Jiménez 2001 y Ward 2003 para sendas resefias a la
obra: la primera, hecha por un historiador, menos critica que la segunda. Para Ward 2003:
«this [book] is referred to as a transcription which is probably a more accurate description
than the term edition, as we are provided with little editorial apparatus to complement
what is essentially a transcription of the base manuscript, supplemented with sections
of a second codex for those sections missing from the formet, por ello, no duda en
afirmar que «Almela’s work is still searching for an edition that will do it justice».

3. Para establecer la fecha de composicion se recurre a diversos indicios; asi, en la
obra, Almela introduce que el papa en el momento de la escritura del capitulo de Alfonso XI
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dos ramas de testimonios que Menéndez Pidal propuso considerar como
dos estados de redaccion distintos y separados en fecha, de forma que
algunos autores (como Gémez Redondo [2012]) se refieren a ambos como
Compendio 1y Compendio 1I: el primer estado de redaccion se habria hecho
antes de 1491 y un segundo estado de redaccion, que para Pidal [1934, 141]
posiblemente no se debe a Almela, habria sido escrito «después de 1492,
viviendo aun don Fernando el Catélico (1516), y probablemente después de
muerta dofia Isabel (1504)», puesto que este segundo momento de redaccion
amplia al anterior con algunos episodios nuevos, tomados probablemente
de la Cronica de Castilla. Las razones de esa ampliacion se han achacado a
una virtual preparacion para la imprenta de la obra [Gémez Redondo 2012, 196].

La mayorfa de los testimonios conservados transmiten el segundo
estadio de redaccién, como se observa en el cuadro que sigue*:

Compendio | Ubicacién y signatura Sigla Sigla
(Pidal) | (Armenteros)
1 Biblioteca Nacional Espafia Mss. 1979 P A
I Biblioteca Nacional Espafia Mss.7403
11 Biblioteca Nacional Espafia Mss.1525 IF B
E Biblioteca Nacional Espafia Mss.1535 | G
1I Biblioteca Menéndez Pelayo 156-158 M M
11 Biblioteca San L. de El Escorial V-II-10 | U E
I y V-II-11
Real Academia de la Historia 9/455 R
Tabla 1

Tradicion manuscrita del Compendio historial de Rodriguez, de Almela

es Pablo II, pontifice que ejercié de 1464 a 1471; hay una referencia a un personaje de
25 afios que podia tratarse de la joven reina Isabel y la dedicatoria se hace a los Reyes
Catolicos, (Armenteros Lizana 2000, 56). Para Gonzalez Jiménez 2001, 9 este Compendio
fue escrito «poco después de 1462, ya que hasta ese afio llega el relato de Rodriguez de
Almela, posiblemente en los primeros afios del reinado de los Reyes Catolicos (entre 1474
y 1480), aunque todavia estaba corrigiendo y puliendo su obra hacia 1487».

4. Esta por confirmar que se guarde en la Biblioteca de la Universidad de Salamanca
(ms. 2580) un manuscrito mas del que da noticia Armenteros Lizana 2000, 114; segiin
la editora, «pertenece a los manuscritos de la primera redaccion, es decir, al siglo xv
[-..] Son solamente 12 folios que incluyen 10 capitulos, comenzando por los primeros
habitantes de Espafia».
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El manuscrito 1979, cuatrocentista, es el codex antiquior y ofrece
incompleta, por estar mutilo, la primera redaccién’. Fue el utilizado
primariamente por Armenteros para su ediciéon. Se ha tenido por la
unica fuente de que disponemos para acceder al Compendio 1. Con todo,
se puede afadir a este un nuevo testimonio (BNE 7403), tan breve
que son dos hojas incorporadas al testimonio identificado como T
en la familia de manuscritos de la Crdnica de Castilla («ana refundicion
completa e integra de la cuarta parte de la Estoria de Espasia» [Bautista
Crespo 2002, 285] DFLME). Los folios 1 y 2 de dicha copia correspon-
den, con otra mano, a una copia quinientista del Compendio historial que
se saco de un manuscrito y se colocé como frontén de la Crinica de
Castilla, acéfala y copiada de otra mano. La adscripcién de unas paginas
de este manuscrito al Compendio de Almela fue ya avisada por Diego
Catalan y senalada por Bautista Crespo [2002, 288].

El resto de manuscritos ofrece la segunda redaccién, y son todos
posteriores al siglo xv. Se incluyen dos manuscritos de la Nacional, uno
de la Menéndez Pelayo y otro de la Real Academia de Historia. De estos
manuscritos, I parece considerarse codex optinus del Compendio 11 por ser
«el tnico en que se conserva integra la redaccion, con la dedicatoria a los
Catolicos, pieza liminar que difunde, también, el 1535, pero que no pasa
del reinado de don Bernardo»®. Del Compendio I, el mejot testimonio, prac-
ticamente unico, es Py, pese a estar incompleto, parece erigirse también
en codex optimus de cara a una edicion de la obra, ya que representaria un
estado mas cercano al tiempo y a la mano del autor.

2.2. El «Compendio» ante la tradicion textual sobre el abad de Montemayor

Las dos ediciones modernas de que gozo la historia del abad de
Montemayor respondieron a intereses diferentes; ambas inclufan la parte
del Compendio dedicada al abad pero ninguna de ellas tenfa su foco en la

5. Empieza en el capitulo 68, carece de los capitulos 307-317, 619, tiene incom-
pletos el 617 y el 619 y llega al 636 donde se interrumpe con el reinado de Juan L.
6. Con todo, a F (BNE 1525) le faltan algunos capitulos.
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obra de Almela. Pidal edit6 el impreso del Quinientos’ y el capitulo del
abad que incluy6é Almela (el 287) buscando a través de ambos textos
reconstruir un supuesto *Cantar del abad de Montemayor, que segun €l
naceria en la voz de los recitadores de épica a fines del x111 o principios del
x1v y del que emanarfa una version en prosa de la que saldria el Compendio.
La dependencia de las versiones impresas que circularon sobre el abad de
Montemayor como libritos populares en el XvI con respecto al capitulo
incluido en el Compendio historial es dificil de demostrar, y no hay concordia
en las posturas®. Por su lado, Infantes, segundo editor del episodio del

7. En 1903 edita una version y en 1934, el impreso mas antiguo hallado, el de
Toledo. La segunda edicién pidalina tiene en cuenta nuevos impresos apatrecidos; df.
Buchanan 1905, que advertia de la existencia de un impreso sevillano de 1603 en la
British Library. Respecto al Compendio, Pidal edité el capitulo del abad contenido en el
Compendio de Almela usando como base P, manuscrito del Compendio 1 y anotando «las
variantes fonéticas o morfolégicas que pueden tener cualquier interésy. Evalué también
el resto de la tradicion manusctita que conoci6 pata calificar a G como el manusctito
mas atbitratio, a U y F como hermanos y a M como empatentado con los anteriores a
partir de la collatio parcial que hace.

8. Almela era para don Ramén el dltimo que historié usando materiales de
prosificaciones épicas, segun €l a la vista no del poema original sino de una anterior
prosificacion (Menéndez Pidal 1924). Por otro lado, Armenteros, en su edicién (2000,
62) sefiala que no solo prosificé Almela ese perdido Cantar del abad de Montemayor, sino
también uno que incluye en el reinado de Fernando IV (cap. 578) correspondiente a los
Carvajales. Rodriguez de Almela serfa para Pidal 1902, 193, uno de esos anénimos (el
unico, paradodjicamente, con nombre) que «apasionados del antafio heroico, siguieron
desrimando con fe las obras que los juglares producian, y engrosando con ellas el caudal
de la historiax; «las cronicas, alucinadas, segufan a la epopeya en este camino de decadencia
que tanto la apartaba ya de la historia». Para Pidal, pues, la version del Compendio y los
impresos del XvI (a los que se refiere genéricamente como Cuaderno) detivaban de una
misma prosificacion perdida. Por ello, manuscrito almeliano del Xv y primer impreso
del xv1 serfan para Pidal textos hermanos, en tanto que ambos habrfan salido de «un texto
en prosa comun, de una misma prosificaciéon de un poema, reflejada en uno y otro por
diferente manera: Almela la abrevié mucho; el Cuaderno, como mas tardio, la alterd
mas» (Menéndez Pidal 1934, 105). En un conjunto de coincidencias y divergencias pero
nunca contradicciones, sostiene don Ramon la existencia de una prosificacion perdida
previa que corrid suelta antes de Almela y de ser adaptada a la imprenta. Contra esta
idea se han deslizado algunas opiniones en trabajos postetiores (Montaner 2007, 351,
también, 2017; Pedrosa 2012) que apuntan a que la fuente para el abad de Montemayor
no serfa tanto épica como legendaria o historiografica. Pedrosa 2012, 548 descree de
esa dependencia, ya que —segun sostiene— «el amasijo de versiones orales y escritas
(sobre todo orales) debié de ser sobre el terreno muchisimo mas complejo que lo que
ese Stemma basado ingenuamente en los textos sobrevivientes hace suponer». En todo
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abad, estuvo mas interesado en explicar por qué esta obra, que no tuvo
circulaciéon propia en la Edad Media, la tuvo por extenso en el Xvr: solo,
pues, en relacion con los impresos del xv1 se acerca al Compendio de Almela’.
La sucesiéon de impresiones que conocio la historia de este abad se ha
atribuido a varios factores [Gémez Redondo 2012]: la relacién con Portugal
por los matrimonios de la primogénita de los Reyes Catolicos con dos
infantes portugueses; la oportunidad de poner en paralelo la historia del
abad que derrota a Almanzor con la de la victoria en el cerco a Granada
y la propia vinculacién de la leyenda del abad con la poesia heroica
castellana, en la que héroes como Oliveros o los siete infantes de Lara
ofrecian motivos similares a los de la historia del abad. No es un hecho
editorial aislado; conviven en los térculos con este abad la Crdnica popular
del Cid,a Crinica particular del Cid, la Crinica del noble cavallero el conde Ferndn
Gongalez con la muerte de los siete infantes de Lara. El primer editor, Pidal, ve
en el Compendio el libro que guarda una reliquia; los segundos editores ven
en el Compendio el precedente manuscrito y sin difusiéon de un libro que,
con otro aspecto e intencionalidad, triunfa y se difunde en el xvi. Al abad
de Montemayor se lo ha incluido en los estudios especificos sobre épica
y caballerfa: Luna Mariscal [2014] lo emplea como parte de un pequefio
corpus de historias caballerescas breves en que estudiar motivos repetidos
en la tradicién. En menor medida se ha usado como muestra de la que
sacar conclusiones en torno a la lengua medieval: Gimeno Casalduero
[1957-1958] estudia las oraciones narrativas, esto es, las preces y usa como
tuente la edicion pidalina. El Compendio historial, de fondo, duerme en sus
testimonios sin haber concentrado la atencién critica que ha acaparado
uno de sus capitulos.

Sea cual sea el pasado remoto de la historia del abad, la fértil vida del
abad de Montemayor en las imprentas del xvi no afecta nada a la historia

caso, para este autot, tanto lo contado por Almela como por el anénimo hacedor de la
historia sobre el abad que sali6 impresa «son puras, claras e inconfundibles leyendas,
novelle si se quiere, en prosa, de base claramente folclérica, pero con marcas evidentes
de intervencién de algiin autor que insuflé en ellas dosis muy potentes de propaganda
bélico-politica y religiosa, que las ultimas Guerras de Granada que tuvieron lugar a finales
del xv contribuirfan oportunamente a avivar (Pedrosa 2012: 549).

9. Martinez Pereira & Infantes 2012 transcribieron el capitulo del Compendio
objeto de su interés —Infantes 1999, 256 habia llamado a la obra de Almela «abigarrado
compendior— también a partir de P pero sin variantes.



132 LOLA PONS RODRIGUEZ

de transmisién de Almela, ya que los impresos del Quinientos no parecen
haberse elaborado sobre los manuscritos de Almela. Coinciden, eso si,
en mayor medida con el manuscrito de la primera version, lo que parece
apuntar a que el responsable del Compendio 11 hizo las innovaciones por
su cuenta.

3. ANALISIS DE VARIANTES ENTRE COMPENDIO 'Y II. PRESENTACION

Ya Pidal advirti6 de las modernizaciones que el Compendio 1] hacia con
respecto al I, sefialando algunos ejemplos que habia localizado al comparar
los episodios del abad Montemayor en las dos redacciones que atribuia a
la obra. Afirmaba Pidal de la segunda redaccion que esta:

Se distingue de la primera en modernizar algunas palabras |[...| Tal
reforma del lenguaje indica que el autor de la segunda versioén no fue el
mismo Almela, que a principios del siglo xv1 serfa demasiado viejo para
mudar de estilo; pasaban ya ochenta afios desde que habia nacido, y es
de suponer que no viviese [Menéndez Pidal 1934, 142].

Ala vista de la existencia de dos versiones del Compendio, consideradas
por Pidal dos redacciones que, en cualquier caso, podrian tenerse como
dos copias (antiquiory recentior), el analisis de las variantes lingtisticas
entre ambas y, en particular, la singularizacién de posibles tendencias
constantes ejercidas de forma mas o menos sistematica por la segunda
mano que nos ha legado el llamado Compendio Il resulta, en mi opinion,
de indudable interés para la descripcion de la evolucion de la obra y de
la lengua en el final del siglo xv. El analisis de las reformulaciones de
una fuente de origen tiene una larga tradicion en los estudios de retérica,
pero la historia de la lengua ha naturalizado como propios esta clase de
estudios bien para estudiar como el retso de un material de una tradicién
discursiva a otra puede dar lugar a una refaccion lingtistica determinada
retéricamente [Pons Rodriguez 2008], bien para, siguiendo la pista de los
cambios en el llamado mapa variacional, describir tendencias vivas en el
romance de la época y gustos lingiiisticos preferidos o preteridos. Este
trabajo se inscribe en esta segunda linea de estudios de los analistas de
variantes, en que resultan fundamentales el trabajo pionero de Octavio
de Toledo [2006], la propuesta clasificatoria de Fernandez-Ordofiez [2012],
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la revisién general de Rodriguez Molina [2018], asi como los estudios
especificos para textos del xv presentados por Garrido Martin [2017 y
2018], ambos con enfoque gramatical, y Romera Manzanares [2019], con
enfoque léxico, ademas de los trabajos para etapas posteriores de Octavio
de Toledo [2017 y 2019], entre otros.

Como veremos en las paginas que siguen, no hay del Compendio 11
al Compendio I una refundacion lingiiistica |Fernindez-Ordédez 2012, 52|, pero
se pueden identificar uniformidades en esa muda de estilo que Pidal
detect6. En este trabajo he comparado los Compendios I y IT a partir de
los manuscritos P y F respectivamente y concentrandome en las variantes
extraidas del cotejo de estos siete capitulos'’:

— LXX. De un miraglo que acaegid en Espania sobre el dardo que tird el judio
a un crugefigio en tienpo deste rey Athanagildo et de la su muerte.

— CI. Como sant Alifonso fue arcobispo de Toledo et le aparegi la gloriosa
virgen Maria nuestra sefiora e le dio la vestidura de la su muerte.

— CXII. Cdmo el rey don Banba fizo fazer el honzeno congilio en Toledo sobre
saber los términos de los obispados et qudles e qudntos fuesen sufraganos e sus
argobispadps.

— CCLXV. De cimo el conde don Fernand Gongdles de Castilla ovo batalla
canpal con el rey Almonzor et lo vengid e de la senal que acaecid a un cavallero
antes que la batalla diese.

— CCXCIX. Cdmo el rey don Alfonso dio la ynfanta doria Theresa su hermana
por muger a Abdalla rey de Toledo e del miraglo que sobre ello acontegio.

— DCXXVIL. Del regnado del rey don Enrrique de Castilla e de Leon.

— DCXXXIL. Como e por qué razon se comengd la guerra entre los reyes don
Enrrigue de Castilla e don Carlos de Navarra e se fizo pag entre ellos e
merto el dicho rey don Enrrique en santo Domingo de la Calgada.

En mi analisis, me he concentrado en aquellas variantes que, agrupadas,
parecen responder a procesos globales que, por sistematicos o por sinto-

10. Se listan segin la numeracion y rubrica con que figuran en el manuscrito 1979.
En las subsiguientes citas de la obra, transcribo directamente desde los manuscritos
introduciendo una ligera modernizacion grafica: intervengo en la unién y separacion de
palabras, mayusculas y tildes; reformo en el sentido moderno el uso de # consonante, j
vocal y » vocal. Convencionalmente uso la flecha — para separar la leccion del manus-
crito 1979 de la del manuscrito 1525.
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maticos, pueden ser caracterizados como propios de una accion estilistica
deliberada por parte del copista del testimonio de la segunda redaccion.
Asi, han quedado fuera de nuestro interés variantes lingtisticas que son
sin duda relevantes a efectos de mostrar la variacién abierta a fines del
xv en formas como los demostrativos (1), cuantificadores numerales o
indefinidos (2) y posesivos (3), pero que, por no darse de manera repetida,
no parecen apuntar a una operacion lingtistica de cambio de tono:

(1) e luego en esa oralo firi6 (cCXCIX)— e luego en aguella oralo firid
(2) a. En tienpo deste rey don Ramiro zergio (CcLxxxvIl)— En tienpo
deste rrey don Ramiro de Ledn el tercero deste nonbre

b. sin dubda ninguna (CCLVIY)—> sin ninguna dubda

fueron muchos muertos de amas partes (CCLXXXVI) — de amas las partes
(3) a su salvo (CCLNI)—> a salvo suyo

Lo mismo podemos sefalar al respecto de la escasa intervencion
practicada sobre la posicién de los pronombres 4atonos, plasmada en
ejemplos como los de (4), donde se opta por favorecer la enclisis o por
actualizar el viejo pronombre comitativo connusco 0 con muestras como
(5), donde se intercambian los resultados de HIC y HAC, en un empleo que,
por aislado, no permite de momento plantear conclusion alguna mas alla
de la distinta denotacién (puntual y concreta frente a aproximada) que
podria decantarse de la oposicién de ambos adverbios demostrativos en
una lectura con ojos del espafiol actual:

(4) a. e desto se 7ovo por burlado el rey de Navarra (DCXXXII)— el rey
de Navarra #gvose desto por burlado

b. desque esto % gyd dezir (cCLXXxXVIL) — desque esto oyoles dezir

C. que ay connusco en esta villa (CCLXXXVII) — que con nosotros estan en
esta villa

(5) yo soy agui venido (CCLXXXVIL) — yoO soy acd venido

Singularizaremos la existencia de tres grandes tendencias repetidas en
el comportamiento de las variantes:

1. Variantes que favorecen un cambio estilistico basado en un
concepto renovado de lo que significa la narracién de aconteci-
mientos relevantes del pasado: en la presentacion de los personajes
y los hechos se opta por amplificationes que, sin ser excesivamente
prolijas, contribuyen, nota a nota, a acrecentar la distancia narra-



VARIANTES LINGUISTICAS DE ALMELA 135

tiva y la distancia lingtifstica también con respecto a los hechos
narrados.

2. Variantes que se dirigen a explicitar y hacer mas entendibles los
referentes que, por elipticos o féricos, pudieran ser mas opacos; en
esta tendencia cabe incluir otra de (solo) aparente signo contrario:
la reduccién del numero de marcas deicticas que abundan en la
cronica en su primera redaccion. Reducir la oscuridad de algunos
pasajes y eliminar marcas de correferencialidad que se entendfan
expletivas es de alguna forma restar medievalismo a un compendio
cronistico redactado en los estribos de la Edad Media.

3. Variantes que apuntan a la modernizacién de voces (formas con
contenido léxico o con valor mas bien gramatical) que son clave
en esa reforma del estilo a la que apuntaba Pidal como causa de la
segunda mano intervencionista en la copia.

Se iran examinando en lo que sigue cada una de estas tres clases de
variantes.

4. VARIANTES LINGUISTICAS PARA UN NUEVO MODELO DE ELABO-
RACION

Al hablar de elaboracion, nos dirigimos al analisis del modo en que
se configura la lengua del texto en términos de escrituralidad, las marcas
y formas que dan cuenta de su grado de distancia comunicativa en el
sentido ya explicado por la lingtistica variacional de raiz coseriana y
aplicado al espafiol y a su historia probadamente. Aplicada al siglo xv, la
idea de elaboracion da cuenta de cémo el castellano de ese periodo desa-
rrollé un conjunto de cambios lingtisticos inspirados en el latin clasico
y medieval [Pons Rodriguez 2015], con la decidida intervencién de autores
explicitamente interesados por el cultivo de variedades muy escriturales,
escoradas fuertemente al ambito de la distancia comunicativa. La prosa
histérica no participa tanto de la ola de fuerte latinizacién que recorre,
en cambio, mucha de la tratadistica, la versificacion en arte mayor y las
composiciones prologales, pero, como vemos en algunas de las variantes
que nos aporta el Compendio 11 respecto al I, termind participando, con
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procedimientos vernaculos y no importados, de una cierta tendencia a
incrementar el nivel de elaboracion de la narracién historiografica.

4.1. Reelaboracion idealizada de personajes

En general, el copista tardio del Compendio 11 tiende a incrementar las
referencias de tono reverencial a los personajes, tanto cristianos como
musulmanes, que figuran en el texto. Esta clase de amplificatio hace que las
alusiones que figuran en la copia del Xv, que se refieren a reyes, caballeros
y otros personajes, incluyendo los musulmanes, con su mero nombre de
pila, aparezcan acompafiados de sus cargos en el manuscrito posterior,
de tratamientos reverenciales como doz (6) o con epitetos que ensalzan
las cualidades positivas de personajes como los caballeros heroicos o de
entes divinos como la Virgen Marfa (7). El resultado es un mayor distan-
ciamiento respecto al contenido de lo narrado y la suspension de la idea
de que estamos ante personajes de alguna forma conocidos o consabidos
por los lectores:

(6) a. En tienpo deste rey Athanagildo (LxX)— En tienpo deste rey don
Athanagildo

b. enbi6 sus cartas a Almonzora Cordova (CCLXXXVID)—> enbid sus cartas
a Cordova al rey Almongor

de Almonzor (CCLXXXVIY)—> del rey Almonzor

Almonzor vernia sobre él (CCLXXXVIL)— ¢/ rey Almonzgor venia sobre €l
acord6 Almonzor (CCLXXXVIT) — acordo ¢ rrey Almonzor

c. regnd el enemigo en €l e delibré de se tornar moro (CCLXXXVI)— regnd
el enemigo Satands en él et delibré de se tornar moro

(7) a. quando esto vio ¢/ bueno de Bermud Martineg maravillose (CCLXXX-
vi)— quando esto vio ¢/ buen cavallero don Bermud Martinez maravillose

En general, la segunda version incrementa la reverencialidad de lo
religioso, acentua y amplifica el 1éxico de los relatos que tienen que ver
con episodios milagrosos, intervenciones divinas o excursos pios de los
personajes, asi como no evita cargar las tintas contra los judios. Lo vemos
en variantes como las que siguen, donde se subraya la bondad de uno y
los pecados de otros (8), se quita el #uerfo para exponer con todo detalle
qué es lo que se ha de corregir en la accion eclesiastica (9), se efectua una
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amplificatio para ensalzar a un arzobispo toledano (10), se indican cuales son
las tiranfas en que puede incurrir un cargo eclesiastico (11) y se acentia el
sufrimiento que padecen determinados personajes (12). Todo, en suma,
teatraliza la accion. Alguna intervencién tiene un sentido ideolégico claro.
Asi, para un creyente que se guea contra Dios en la version de partida, se
practica una intervencioén meliorativa por la que se reclama a la divinidad
y no contra ella (13).

(8) fue aconsejado de algunos omes de buena congiengia que no dexase pasar
estas cosas (cxu)— fue aconsejado de algunos obispos de buena congiengia
et vida santa et otros onbres de mucha virtud et bondad que semejantes cosas
que estas dexar no las pasase porque era oprovio e mal exenplo para
otros muchos

(9) e que se corrigiese fodo tuerfo (CX1L)—> et se corrigiesen fodas las cosas
que yvan fuera de orden contra los santos establegimientos desta yglesia que en los
sacros canones et decretos e contienen

(10) el arzobispo don Quirigio de Toledo (cxur)— el arcobispo don Quirigio
famoso onbre en virtudes et gran letrado

(11) non usando fuerca nin de otra tirania (CXUL)— no usando fuer¢a ni
tirania ni usura ni simonia porque Dios no enbiase a la tierra por las tales cosas
persecugiones et plagas pues qu'ellos tenian de ser buen exemplo et darlo a los legos
(12) comencé a fazer zuy grand duelo (CCLXXXVIL)— comencé a fazer zuy
gran Hanto el mayor que ovo nunca fizo

estando cercados de Anibal e de los africanos (ccLxxxvi) — estando
cercados ¢ muy afligidos et angustiados de Anibal e de los africanos

(13) e guexidvase mucho contra Nuestro Sefior (CCLXXXVII) —> et reclamaba
mucho a Nuestro Sefior

La segunda mano no solo interviene, pues, acrecentando el grado de
sobrepujamiento de la virtud eclesiastica, sino también sobre los logros
caballerescos y aventuras militares de los caballeros, el sufrimiento de los
que luchan contra la herejia o peripecias similares. El Compendio caeria en
el xv1 sobre un panorama en el que eran preferidos relatos historiograficos
o mas breves o mas fantasiosos (la Sarracina) o mas intensamente drama-
ticos. Y ese cambio de gusto parece filtrarse en algunas de las variantes
pot amplificatio localizadas en la copia que estudiamos. La intensificacion
de lo narrado se practica o bien insertando un adjetivo calificativo en la
copia (14), o bien incrementando los contenidos relativos a la escasez
que sufren algunos personajes (15), los detalles de algunos despliegues
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militares (16), las alocuciones envalentonadas contra los musulmanes (17),
las descripciones de Fernan Gonzélez y su capacidad intimidatoria (18),
asi como la imposibilidad de cuantificar los dafios perpetrados contra el
enemigo (19):

(14) Un rastro de sangre que progedia derechamente (LXX)— un rrastro
de sangre pura que derechamente progedia

(15) pero que le diese luego algunas de las doblas que le mandara e al
rrey de Navarra plogo mucho desto (Dcxxxi)— enpero que le diese
luego algunas de las doblas que le mandara porgue estaban en cierta nesge-
sidad de las aver

(16) comeng6 luego de basteger su castillo e buscar e ver gentes pata se
defender (ccLxxxviD)— comengo luego de bastecer su castillo ez ordenar
sus gentes et a otras que aver pudo para contra los moros se defender

(17) Mas en toda guisa ellos seran los vencidos e nos los vengedores
(ccrvi)— mas en toda guisa ellos seran los vencidos e nos los vence-
dores ez comoquier que aya mill dellos para uno de nosotros segrin que lo dizen los
que los han visto vien savéys que vale mds un ledn que mill ovejas et ellos serdn las
ovejas et nosotros los leones

(18) el conde por donde yva bien parecia omen de grand esfuerco e
buen cavallero que por el lugar por donde él yva aunque muchos moros
estoviesen se retrayan e le davan lugar (ccrLvin)— el conde por donde yza
paresgia un ledn bravo et tan gran esfuerco lleuava que al moro que alcangava et feria
de su langa o espada no avia mds menester que luego dava con el muerto en tierra a
tanto que por el lugar donde él yva aunque muchos moros estuviesen se
retrayan et le davan lugar.

(19) et fueron muertos de los mozos 7y nuchos € otros captivos (CCLVIL)—>
et fueron dellos muertos aquel dia ynfinitos que tantos eran que contar no
se pudieron que los valles et las cuestas et los llanos no avia otra cosa salvo moros
muertos et de los suios que escapar pudieron tomaron muchos captivos

La tendencia es en general a incluir texto nuevo, aunque, como se ve,
no de manera discursivamente extensa. Hay, por lo demas, algunos casos
de abbreviatio pero no puede desecharse, dada su escasez, que se deban a
saltos al hacer las pericopas''.

11. Asi, con ejemplos como: mi paresger es que fagamos lo que en otro tienpo
fizieron los de Camora quando los tenfan ¢ercados los romanos Et eso mesmo los de
Sygonca que agora se llama Monviedro (CCLXXXVII)— e mi parecer es que fagamos lo
que en otro tiempo fizieron los de Sigonca que ahora se llama Monbiedro.
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Entendemos que estas intervenciones se pueden incluir coherente-
mente dentro de una idea de lo que puede ser contenido en una crénica
de este tipo distinta a la idea que tiene el autor primigenio cuando redacta.
El modelo historiografico del xv podia estar ya resultando vetusto y para
el copista del xvI es una mejora en el relato distanciar a los personajes
reverencialmente y, al mismo tiempo, acentuar, por arriba o abajo, sus
bondades y maldades para hacerlos mas idealizables. No llegamos a estar
ante una retextualizacion, porque las modificaciones no resultan tan siste-
maticas ni estructurales como para estarse convirtiendo una crénica en un
relato caballeresco, pero si constatamos que si no como escriba (nuevo
copista, susceptible de convertirse en nuevo autor) si como lector, quien
es responsable del testimonio del que deriva la segunda redaccion ve licitas
estas incursiones y, en su horizonte de lector, las ve mas apropiadas para
el tipo de texto que esta leyendo.

4.2. Reelaboracion lingiiistica: sintactizacion del periodo

En esa operaciéon de elaboracion novedosa respecto a los testimonios
de que parte, el artifice de la segunda redaccién opera también practi-
cando algunas intervenciones lingiifsticas que remaban a favor de una
elaboracién mas cuidada que, se traduce en una mayor sintactizacion del
periodo oracional.

Asi, es constatable la preferencia por la frontalizacién de las formas
no personales, sean participios (20) dentro de formas compuestas con
haber o con ser o en formas resultativas o durativas con #ezer (21). La fron-
talizacion también se practica adelantando infinitivos (22) que se integran
en perifrasis y en construcciones factitivas:

(20) por aquella santa visién que avia visto (CL)— que visto avia

de la manera que s¢ avia partido (CCLXXXVI))—> de la manera que partido
se avia

de tan maravilloso miraglo como avia fecho (CCLXXXVIL)—> como fecho avia
Et asy como /os ovieron reconogido salieron todos del castillo (ccLxxxvir)
— Et luego que reconosgido los ovieron salieron todos del castillo

(21) techo este congierto e entregadas las fortalezas (DCxxx1)— fecho este
congierto e /as fortalezas entregadas
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allende de aquello que alli erz determinado (cxur)— allende de aquello que
determinado alli hera

como con €l fenia congertado (CCLXXXVI))—> como con €l congertado tenia
estos perros de moros que 705 tienen gercados (CCLXXXVIT)—> €Stos perros
de moros que c¢ercados nos tienen

(22) dixoles el rey por qué /s fiziera ayuntar (CXII1)—> por qué ayuntar los
[iziera

que antigamente so/ian aver (CXIII)— que antiguamente aver solian

que lo no dexase bevir (CCLXXXVIL)— que ya bevit mas no le dexase

que no es ome que lo pudiese dezir (cCLVIL)— que no es ombre que lo
dezir pudiese

et que si se pudiesen tornar por alguna manera (CCLVIL)— et que si Zornar
pudiesen por manera alguna

la [...] maldad que el dicho don Gargia qgueria fazer (CCLXXXVI)—> fazer gueria
no me gueredes creer (CCLXXXVIL) —> Crfeer non me gueredes

viéndose afyncado de la dolengia que no podia escapar (DCXXXI)—> que
escapar no podia

lo que razonablemente avia menester (C1)— lo que mester abia

por que en dezir verdad bien paregia que (CCLVI)— que pot berdad dezir
bien parescia que

et dar onrra a su seflor o worir todes (CCLVIL)— o todos morir

quiso pasar a ella (CCXCIX)— quiso a ella pasar

En este mismo sentido, el autor de la segunda versiéon hace crecer la

posposicion verbal respecto a su modelo, en lo que parece una apuesta por
asimilar ]a lengua de la copia que esta generando a su propio sentido de
la lengua elaborada. Ello se constata sobre todo en clausulas relativas con
gue (23), pero también, en menor medida, en otra clase de oraciones (24):

(23) que fueron ante d’él (cxim)— que ante d’él fueron

e todas las villas e logares de la frontera gue estavan por el rey don Pedro
(bcxxvi)— que por el rey don Pedro estaban

con todo el thesoro e joyas que fueron del rey don Pedro (Dexxvin)—
que del rrei don Pedro fueron

pot socorrer el castillo de Requena que estava por el rey don Pedro
(pcxxvi)— que por el rey don Pedro estaba

lo fizo saber al rrey don Enrrique queriendo le por la amistad e confe-
deracion gue tenia con é/ (DCXXXIL)— que con ¢/ tenia

guerra que fera entonge (CCLXXXVIL)—> guerra que entonges era

que seria bien (CCLVIY)—> que bien seria
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diole trezientos cavalleros que fuesen con ¢/ (CCLXXXVIL)—> que con é/ fuesen
quando esto gyd el abad don Juan (ccLxxxvir)— quando el abad don
Juan esto gyd

llamé a los suyos de quien confiava su casa (CCXCIX)— de quien su casa
confiava

(24) a do estava el dicho abad (ccLxxxvi)— a do el abad don Juan estava
dixole como hera su voluntad (ccLxxxvir)— dixole como su voluntad era
se avian fornado moros (CCLXXXVII)— moros se avian lornado

Y esto se refuerza con otra clase de practicas por las que el copista del
segundo manuscrito actia contra uno de los elementos constitutivos de
la prosa historiografica medieval, sostenida en su arquitectura narrativa
basicamente por un ¢ de juncién paratactica que hereda la oratio perpetna
recomendada por la retérica latina [Pons Rodriguez 2008]. Nuestro copista
elimina las copulativas que ligan homojerarquicamente oraciones (25) y,
en cambio, incrementa la ligazén entre enunciados con introduccién de
copulativas supraoracionales y con relativos (20):

(25) ¢ fagian muy grandes ruydos (CCLVIL)—> faziendo grandes ruydos
(26) Quando fue en su posada (Lxx)— E guando fue en su posada

Este miraglo es semejable al otro (LXX)— 7 este miraglo es semejable al otro
como esto vio Bermud (CCLXXXVII)—> ¢ como esto vio Bermud

llegaron a los palagios (CCLXXXVII)— ef Jlegaron a los palagios

hera un monesterio muy antiguo de/ tienpo de los godos (CCLXXXVI)—> hera
un monesterio muy antiguo e/ gual quedd del tienpo de los godos

LLa apuesta por sintactizar la copia se observa en otras practicas, como
por ejemplo el crecimiento del numero de participios absolutos, que
reemplazan a oraciones simples (27) o la preferencia por integrar como
factitivas en forma no finita a completivas dependientes de mandar (28):

(27) Entonge les dixo el conde (ccLvit)— Oyido esto el conde dixo

el conde e los suyos fueron en seguimiento (ccLvil)—> el conde e los suios
signiéndolos

En el quinto afio deste rrey (CCXCIX)—> Andados ¢inco afios qu’el rreyno
este rey

(28) mandolo luego gue lo fiziesen asy (ccLxxxvi)— mandolo luego asi fazer
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5. VARIACION LINGUISTICA CONTRA LA ELIPSIS Y POR LA EXPLICITUD

Sin duda consonantes con los cambios vistos en el epigrafe anterior
son los que examinaremos a continuacién, conducentes todos ellos a
acentuar la continuidad referencial dentro del texto. Como es sabido, la
atencion al mantenimiento constante de la cadena de referencias inter-
nas se plasma en una mayor explicitud en la linealizacién del texto y
una menor entrega a la elipsis, rasgo mas frecuente de las producciones
comunicativas de la inmediatez comunicativa donde la sucesién sintag-
matica es mas imprevista y las circunstancias pragmaticas de produccion
son conocidas [Pons Rodriguez 2021]. Los textos historiograficos que son
fuente para Almela asf como la propia primera redaccion del Compendio
no son, en absoluto, textos de inmediatez comunicativa, pero sin duda en
la segunda redaccion el incremento de la distancia comunicativa se logra
también incrementando las redes internas del texto y fortaleciendo sus
ejes correferenciales. Asi, vemos cémo se deshacen elipsis varias: sujetos
o complementos pronominales se hacen nominales (29), los elipticos se
hacen explicitos (30), y se ayuda a la recuperacion referencial de pronom-
bres (s7en 31) que pueden entenderse como opacos:

(29) et ellos yvan todos (CCLVIL)— et /os cristianos todos yvan

avia fecho fazer aguello por los engafar (ccLxxXxvil)—> avia fecho fazer
aquel ardid por los engafiar

(30) luego como /s vieron ovieron muy grand plazer (CCLXXXVID)—> /o5
cristianos como los vieron ovieron gran plazer

e comengaron a entrar por las hazes de los moros (CCLVI)— et comengo
luego e/ conde don Ferndn Gongdleg con los suios de entrar por las hazes de
los moros

(31) ellos son todos ydos a tomar posadas a parayso para sy e para nosotros
(ccrxxxvi)— ellos son todos ydos a tomat posadas a parayso para ellos
¢ para nosotros

Al mismo tiempo, sin que sea constante, es comun en la copia del
Quinientos evitar la carga de anaféricos: la doble deixis de este dicho se
aminora en su variante (32) o, para personajes ya aparecidos en el discurso
previo e inconfundibles en su referente (la hermana del abad, el renegado
Zulema), se prefiere evitar dicho (33) y agora (34):
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(32) en tienpo deste dicho rey don Ramiro (ccLxxxviD)— en el dicho tienpo
del rey don Ramiro

(33) hermana del dicho abad (ccLxxxvir)— hermana del abad don Juan
un dia llegb e/ dicho don Culema con un tropel de cavalleros al castillo
(ccLxxxvi)— un dia doz Culema lleg al castillo con un tropel de cava-
lleros

(34) Et dexando agoralo que fazia el dicho abad (ccrxxxvi)— Et dexando
de contar por e/ presente lo que el dicho abad

no se ponen aqui agora en este lugar (CX1)— no se haze min¢ién aqui
agora en este lugar

Dentro de una tendencia general a la explicitud con respecto a la fuente
de la que se parte, en el manuscrito se observa como en estructuras de
supetlacion relativa o comparacion de excelencia se practica repetidamente
un tipo de cambio que consuena con la tendencia al acrecentamiento y a
la explicitud vista en otras intervenciones expuestas anteriormente. Asf,
el segundo copista afiade el verbo atributivo ausente en el verbo modal
(poder) de la coda de forma que a una elipsis ya existente (la que evoca
el cuantificador antes del gze relativo, ¢ Freire Llamas [2014, 3869]) no se
suma una segunda elipsis. Pidal, que ya detect6 este cambio al editar el
episodio del abad, decia que el arreglador de esta segunda version «busca un
lenguaje mas reposado, afiadiendo el verbo ser» [Menéndez Pidal 1934, 142]:

(35) congerté de se yr para €l con los ms gue pudiese (CCLXXXVID)—> congertd
de se yr para él con los mds que ser pudiese

a les fazer mal e dario que le diese gente (CCLXXXVID)—> a les fazer guerra
et fodo mal ¢ daiio que ser pudiese que le diese gente

en quanto pudiese (CCLXXXVIL)—> en guanto ser pudiese

bolviose para la ¢cibdat /o mds presto que pudo (DCXXXIL)—> lo mds presto que
ser pudiese

fiziese mucho por lo prender ally si pudiese (DCxxx1)— fiziese mucho
port lo prender sz ser pudiese

Tiende ademas B a aclarar pasajes que pueden resultar de interpretacion
ambigna. Quienes aconsejan al rey por ser muy joven lo hacen porque era
de poca edad, evitando asi la interpretacién que podia despertar pequerio ‘de
poca estatura’ segun aparecia en el manuscrito 1979 (36). Por otro lado,
en un pasaje como el de (37), el copista parece no entender que el adita-
mento locativo en e/ corral mayor ubica el lugar donde fueron ayuntados los
de Montemayor y no el sitio donde se celebré la misa, por ello o porque,
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entendiéndolo, quiere evitar la interpretacién posible de que hubo misa
en un corral, altera el orden de los hechos y situa la misa después de la
reunion y en lugar mas digno, la plaza:

(36) lo fizo esto por conseio de los grandes omes de su regno diziendo
que él bera pequerio (CCXCIX)— que él hera de poca hedad

(37) fueron todos ayuntados después de oyda misa ex e/ corral mayor
(ccLxxxvi)— fueron todos ayuntados et oyeron misa ez la plaga

6. VARIANTES LINGUISTICAS MODERNIZADORAS

El tercer grupo de variantes que consideraremos se produce en una
direccién de modernizacion lingtistica que es, obviamente, solidaria de las
dos tendencias explicadas anteriormente, por cuanto responde a la misma
intencionalidad verificada en los ejemplos previos: el copista del Compendio
II responde a un gusto de género y lengua distinto al de Rodriguez de
Almela cuando puso en circulacion la primera version de redaccion del
Compendio. Ofrecemos ahora las intervenciones que se materializan en el
reemplazo de unas formas léxicas (con mayor o menor valor gramatical)
por otras, todas ellas ubicables en la busqueda de un tono general de
lengua ligeramente menos anticuado que el anterior para el lector del xvI.

0.1. Morfologia verbal

Enlo que respecta a la morfologia verbal, el rastro seguido a las varian-
tes nos permite trazar una linea sistematica del copista, que, en cualquier
caso, deja una huella en general consonante con otras intervenciones
practicadas; apuesta por la forma en variacién que parece mas generali-
zada en el xv1. Asf, elimina formas recesivas como el presente #ayo (38),
rechaza la g analégica de doler en dolgades (39) [Lapesa 2000, 757] y moderniza
la terminacién del presente primopersonal de ser (40), prefiere estar antes
que ser para la expresion locativa (41), privilegia a los futuros sintéticos
frente a los analiticos (42), admite la pérdida de & en paroxitonos de la
segunda conjugacion (pero en alguna ocasion opta por restituir la dental
perdida, 43), y posterga al pretérito andudo en tavor de anduvo (44):
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(38) [yo] #rayo (cr)— trazgo

(39) aqui no ay que vos do/gades (CCLXXXVIL)—> aqui no ay de qué vos dolades
(40) que yo s0 el abad (ccLxxxvI)— que yo so/ el abad

(41) de tales omes de verguenca como agui sodes avedes de perder los
coracones (ccLvil)— de tales ombres de verguenca como aqui estades
avedes de perder los coragones

(42) et asy los diablos levarnos han las animas e fomarnos han el castillo
(ccxxxvi)— et asi los diablos levarnos han las animas e fomaran al castillo
(43) a. como aqui vedes (CCLXXXVI)—> como aqui vees

b. digovos que vos wengdis a tornar (CCLXXXVI)— digo vos que vos
vengades a tornar

(44) andudo syete dias (CCLXXXVI)— e andovo siete dias

6.2. Usos adverbiales

El paradigma adverbial es uno de los ambitos de la gramatica del
castellano antiguo que sufre mayor renovacion en el paso del siglo xv al
xvl. El fazedor del Compendio 11 interviene de forma muy sistematica en
algunos adverbios que trufan la obra de Almela. Asi, se detecta un reem-
plazo constante del adverbio locativo y, una de las pocas intervenciones en
que el segundo copista se muestra constante. La sustitucion de la herencia
castellana de 181 se plasma en su reemplazo por otro adverbio: alli (45),
por un sintagma preposicional con ez y pronombre (46) o el borrado de
la forma (47). La extension del estatus morfolégico de y en formas de
presente de dar, estar, haber, ser e ir es proceso muy avanzado en el xvi, y
coincide con el uso residual de este y adverbial [Company & Espinosa 2014,
131] que ya setfa sentido como parte de una lengua pretérita por el copista
posmedieval:

(45) No estando y ninguno (Lxx)— No estando &/ ninguno

adoleci6 yj de una fuerte enfermedad de que muri6 et fue /i honrrada-
mente sepultado (1XX)— adolecid a/// de una fuerte enfermedad de que
murié et fue ez ella sepultado muy onrradamente

finco y las rodillas (ccLxxxvir)— fincé ali7 las rodillas

estando y presente (CXin)— estando @/ presente

perdio lo que ¥ fizo (ccrLvi)— perdi6 lo que a//i fizo
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et asy lo fizieron todos los otros que se y acaegieron en esta batalla
(ccrvin)— et asf lo fizieron todos los otros cavalleros que en esta batalla
allf se acaecieron

quantos estavan @y (CCLXXXVII)— quantos a/// estavan

los que y estavan (ccLxxxvil)— los que a// estavan

E estando j sopo como Alvar (bcxxvir)— E estando alli sopo como Alvar
(46) mataré todos quantos y fallare (CCLXXXVII)— mataré todos quantos
en ¢/ fallare

(47) et otrosy fue ¥ buen cavallero aquel dfa don Ruy Vasquez (ccLvir)—
et otrosi fue buen cavallero ague/ dia don Ruy Vazquez

et venfa j a par del otro pend6n (CCLXXXVI)— et benfa a par del otro
pendén

Otra de las intervenciones sistematicas pasa por el reemplazo cons-
tante del adverbio temporal des7 (que «sirve para indicar que la accién de
la misma [segunda oracion] tuvo lugar después de la accion expresada en
la oracion anterior», [Nieuwenhuijsen 2014, 2212]) o del aun mas anticuado
locativo desosi. La depuracion se plasma en la sustitucion por procedi-
mientos oracionales (¢ 48a el primer verbo de una pareja coordinada se
convierte en participio absoluto) o mas frecuentemente con el adverbio
Inego (48b, c, d, e). En el caso de desosz, manteniendo la semasia original
(‘posicion inferior’), el segundo fazedor usa el equivalente debaxo de si (49)

(48) a. Degy tomolo e levolo ascondido a su casa (LXX)—> E fecho esto tomolo
b. et desy cerrose la tierra encima (CCLVII)—> et /#ego cerrose la tierra engima
c. Degylevantose a cabo de pie¢a (ccLxxxvi)— Etlevantose /Zego dende
aun ora

d. desy dio él e los suyos por los moros (CCLXXXVIL)— et /x#ego dieron en
los moros

e. et desy gerrose la tierra engima (CCLVIL)—> et /uego gerrose la tierra engima
(49) desosy tallé todos los pafios llenos de sangre (LXX)—> debaxo de sy tallo
todo el manto e sayo e vestidos todos llenos de sangre

Otra parte de las variantes linglisticas detectadas entre ambos testimo-
nios estriba en el reemplazo de nexos suboracionales, de tipo adversativo,
locativo, temporal y causal por otras conjunciones basicamente sinbnimas.
Pero es en ocasiones sustituido por ezpero; el anticuado do es descartado en
tavor de donde y desque, en declive desde el x1v, es postergado auspiciando a
Inegoy después, si bien a su vez esta forma conoce la competencia con /uego
(52); la forma ca es desplazada por porgue y por tanto desbanca a por ende:
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(50) pero estos cuéntanse (CXII)—> expero estos cuéntanse

pero ala fin (CCLXXXVIL)—> empero a la fin

(51) miraron el lugar onde el crugificio estava (LXX)—> donde el crugcificio
estava

vieron en el suelo « do el crugifigio solia estar (LxX)—> vieron en el suelo
acgerca donde el crugificio estar solfa

(52) e desque llegaron al lugar (ccLvi)—> e /Juego gue llegaron al lugar

et desque desto fue certificado (CCLXXXVII)—> et después que desto fue
certeficado

et desque asi comencaron (CCLVID)—> e /uego que asi comengaron

(53) Después que el rrey don Pedro (Dexxvir)— /uego que el rrey don Pedro
después que sopieron (DCXXVIL)—> /uego que sopieron

(54) Ca Dios nuestro sefior non fizo aquel miraglo (LXX)— porgue Dios
nuestro sefior de quien todo el bien procede no hizo

(55) Por endelos verdaderos e buenos cristianos (Lxx)— E por tanto los
Por ende fue aconsejado (cxutr)—Por fanto fue aconsejado

En este sentido, la juncién que practica el manuscrito 1525 no supone
una renovacion total de los modos de su fuente, que basicamente se
mantienen de una copia a otra, pero si se da esta modernizacion en los
nexos elegidos, que obviamente se traduce en una impresiéon de menor
medievalismo en la copia. El paso de las formas preteridas a las preferidas
se hace sin traicionar los significados originales: después gue mantiene el
valor de desgue que a fines de la Edad Media ya tenfa como «significado mas
usual» [Eberenz 2014, 4235] la posterioridad; porgue sustituye a ¢a, que esta en
decadencia desde mediados del xv aunque la cronistica la habia preservado
mas que otras tradiciones de discurso. Esta clase de reemplazos abundan
en la idea de un escriba con mano deliberadamente modernizadora que,
si bien no es usuario activo, tiene el conocimiento pasivo de nexos que
estaban en ocaso o desaparecidos en el XvI.

0.3. Modernizacion léxica

Podemos hablar, por ultimo, de la adaptacion que se detecta en el
Compendio II de algunas formas léxicas que podian resultar ya recesivas en
la época de copia. El caracter parcial de la colacién desarrollada impide
afirmar si estamos ante tendencias constantes en su direccionalidad, pero,
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en cualquier caso, pueden ser tratados como posibles indicios de agosta-
miento de algunas voces, sobre todo en los casos en que coincide la voz
relegada en la copia con el ocaso de uso en la lengua general. Asi, el copista
rechaza el adjetivo falaguero (55), que, si bien ain estaba en uso en el xvi,
habia iniciado ya un claro declive y tenfa adheridas mas connotaciones
negativas (falagnera palabra como ‘lisonja falsa’) que positivas'%; prefiere
secreto a escuso (56) y conquistar al mas arcaico conguerir (57) " asi como placer
al derivado placimiento (58); relega al mas antiguo humildoso (59) por hunilde,
a su vez alteracion del antiguo humil, y aparta al viejo sustantivo cabalgada
como ‘despojo de guerra’ (60):

(55) fermosa et falagnera palabra (Ct)—> gragiosa et apuesta palabra

(56) saliose de Cérdova lo mas esezso que pudo (CCLXXXVI))— lo mas
secrefo que ser pudo

(57) los moros conguirieron (CCLXXXVI)— los moros conguistaron

(58) no fue a plagimiento de la dicha ynfanta (ccxXcix)— no fue a plazer
de la dicha ynfante

(59) manso e homilldoso e pobre de coracén (CI)— ser manso et casto et
humillde et prove de coragon

12. Asi, este adjetivo aparece en prosa historiografica desde la época alfonsi, con
valores positivos («Mauregato era omne falagueros, Estoria de Espasia 11; «el era noble rey
en condigiones e esfor¢cado en cavalleria e muy rescebidor de los buenos e muy falaguero
e de buen donairer, Crinica de 1344) pero también muy pronto, en prosa historiografica
asi como en otras tradiciones discursivas, asociado a la idea de habla inutil y engafiosa
(«toda muger cobdiciosa de algo es falaguera», Libro de buen amor, dos cutiales non sean
mentidores nin falagueros ni lagotefios», Juan Fernandez de Heredia, Libro de actoridades,
«este malo fablador con sus blandas e falagueras palabras corronpié...», Pero Lopez de
Ayala, Caida de principes). En el Xv su uso desciende, aunque tanto en esa época como en
el xv1 se hallan mas ejemplos de connotacién negativa que positiva (entre los que poseen
ese valor, puede apuntarse este empleo de Juan de Mena en el Comentario a la coronacion
del Margués de Santillana: «todas las razones movidas por la sabidutfa o sciencia, que se
entiende por aquella donzella, son palabras muy dulces e falagueras e que aplazen a los
oyentesy). Nebrija, en la transicion entre ambos siglos habia distinguido entre halaguero
(‘blandiloquus’) y halagiierio (‘blandus’).

13. Conquistar, derivado verbal del sustantivo conquista, reemplaza a conquerir a prin-
cipios del XVI (DCECH, s. v. querer).

14. Ya se daba en el primer diccionario académico como «voz antigua y casi sin uso»
la de cabalgada en su acepcion primera: ‘La accion de correr la gente de guerra y dafiar
las tierras enemigas, que oy comunmente se llama correria’ (Autoridades, s. v. cabalgada).
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(60) ofregieron a Dios cada uno parte de lo que le vino de la cavalgada

(ccrvin)— oftrecieron a Dios cada uno parte de lo que le vino del despojo
de la batalla

Otros reemplazos no parecen entrar en el grupo de la sustitucion
léxica por arcafsmo, sino en la posible extrafieza ante verbos que podian
ser raros para la comprension del segundo copista o que podian estar
fuera de sus preferencias idiolectales. En ese sentido podemos situar el
desplazamiento de sementar (‘echar la simiente’), forma en uso desde el
Xv, en favor de la mas antigua y comun sezbrar (61) o la sustitucion de
circuncidar pot retajer (62) . Una apuesta por un vocablo que habia entrado
en el Xvy que debia de sentirse aun en el Xvi como mas restringido, culto y
también mds especifico que dasio, es su reemplazo pot destrozo (63)'°. Muy
repetida, si bien no absolutamente sistematica, es la intervencion sobre el
vernaculo acabar en favor de cumplir, tenido posiblemente por mas culto
(64); y menos comun pero también frecuente la sustitucion de fincar (65)

(61) que era symentada e creyda en grand partida de Espafia (c)— que
hera senbrada e creyda en gran parte de Espafa

(62) lo gircumgidaron (CCLXXXVIL)—> lo retajeron

(63) faziendo muy grand dazio en ellos (ccLxxxvi)— faziendo gran destrogo
(64) Et acabadoes cathorze afos que el dicho rey (LxxX)— E conplidos
catorze anos

En el quarto afio deste rey don Banba (cxin)— Conplidos quatro afios
que regno este rey don Banba

Este tiempo acabado (ccLxxxvi))— Conplido este tiempo

Et cabo de syete dias que parti6 de Cordova (ccLxxxvir)— Et conplidos
siete dfas que de Cérdova partié

(65) porque no fincavan cuestas nin llanos que dellos non fuesen cubiertos
(ccLvi)— que las costeras et cavecos et llanos estavan dellos cubiertos

15.  Circuncidar (DCECH, s. v. decir) esta ya en Berceo; y, en cuanto a refajar, tiene presen-
cia en forma nominal (refajadura, retajamiento) desde el x1v. En Autoridades, la acepcion
cuarta de este verbo declara: ‘Se toma regularmente por circuncidar’.

16. Destrozo aparece ya en la Atalaya de las cronicas y en el Laberinto de Fortuna, pero
falta en muchos textos del periodo (por ejemplo, la Celestina, aput DCECH . v. troz0).
Curiosamente, lo emplea uno de los intelectuales a cuyo circulo italiano pertenecié
Almela, Rodrigo Sanchez de Arévalo: «Dize Valerio Maximo que ciertos prodigios y
sefiales demostraron aquel destrocoy» (Suma de la politica).
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esfor¢é mucho a los suyos llamando todavia al apéstol Santiago et a
Castilla mucho a menudo. En tal manera lo fazia que fincavan los moros
d’él mucho espantados (ccLvir)— esfor¢ava mucho a los suios llamando
todavia al apostol Santiago et a Castilla nombrando en tal manera fazia
que los moros guedavan muy espantados

que Castilla fined mas rica que hera ante (CCLVI)— que guedd Castilla
muy proéspera e fica

7. CONCLUSIONES

La actuacion del arreglador de la segunda version es mas tenue de lo
que podtia parecer a tenor de la descripcion pidalina, pero ofrece rasgos
de interés de tipo lingtistico que sin duda ayudan a observar de qué forma
eran recibidas y leidas las cronicas historicas en el ocaso del Cuatrocien-
tos. Como hemos visto, el segundo copista interviene argumentalmente
con mayor o menor fortuna en /oc ¢ritici, desambigua contextos y es mas
expletivo y menos eliptico de lo que fue Almela en su Compendio. Se aprecia
sin esfuerzo en la segunda redaccion que esta interviene pro domo christiana
y que se recrea en las escenas de valor cristiano o monarquico que podian
resultar mas intensamente dramaticas para el lector y vivificar una suma
de crénicas de escasa emocion. Al tiempo, el segundo copista facilita el
acceso a las anaforas, destierra el arcaismo léxico que pudo venir no solo
de Almela sino de las fuentes antiguas que usaba (no de otro sitio puede
explicarse el connusco) e impulsa los mecanismos lingtifsticos prestigiados
en el modelo de elaboracion vigente en el xv y hasta inicios del xvi. Hay
en él, pues, una voluntad de estilo. El juicio de Pidal orientaba a pensar
en una purga consciente del arcaismo, pero, recorridas las copias de la
segunda familia de manuscritos, comprobamos que persisten rasgos que
habfan de ser tenidos en el Xvi como antiguos: interpolaciones de adver-
bios entre clitico y verbo, usos arcaicos del verbo ser...

Hay en el banco de variantes extraido muchos ejemplos que apuntan
a un comportamiento unidireccional y constante de las variantes del testi-
monio secundario con respecto a su precedente, lo que sin duda apunta a
un cambio intencional de la lengua del antigrafo, pero hay también otras
variantes no unidireccionales, que solo pueden mostrarse como muestras
de covariacién no resuelta en una etapa que fue singularmente abigarrada
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en el mapa variacional del espafiol, a punto de iniciarse una nueva etapa,
la 4aurea, en la periodizacion del idioma. No veo forzosamente necesa-
rio postular el horizonte de la imprenta como explicaciéon de la mano
intervencionista; el Compendio no llegé a los térculos, como no llegaron
la Atalaya de las cronicas ni otros sumarios de cronicas de su tiempo. Pero
quien lo leyé con mano valiente y elaboradora quiso actualizarlo a otros
modelos de lengua, mas elaborados, menos medievales, sin saber que
ni siquiera eso salvé al Compendio de quedar escasamente historiado en
nuestra bibliograffa.
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